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CORTE DI CASSAZIONE; sezione 1T civile: sentenza 18 feb-
braio 1986, n. 965; Pres. Lo Coco, Est, Marp, P. M, ZeEmMa
{concl. diff.); Gagliano {Avv. DeLLa Roccs, Sawvaco) c. Galifi
{Avv, Cassari). Conferma App. Palermo 5 aprile 1982,

Persona fisica e diritii della personalith — Commorienza — Prova
della sopravvivenza (Cod. civ., art. 4).

Chi intende avvalersi degli effetti giuridici scaturenti dalla so.
pravvivenza i wma persong ad un'altra deve fornive prova
certa, (1)

Svalgimento del procesio, — Con citazione del 12 aprile 1972
Attilio Gagliane, padre di Gagliano Rosa — premesso che nel
pomeriggio del 17 aprile 1971, sulla strada a scorrimento veloce
Catania/Gela, in territoric di Catania contrada Anania Passitti,
era accadulo un gravissimo scontro tra due autovelturs a seguito
del quale eranc deceduti i coniugi Sillitti Giuseppe e Gaglinno
Rosa, nonché la loro unica figlia Senting — convenoe in
givdizio dinenzi al Tribunale di Aprigenio Santa Galifi, madre di
Sillitti Giuseppe, perché fosse dichiarato che Pereditd di costud si
era trasmessa alla figlia Santing — la cui morte sarebbe avvenuta
dopo quella ded genitori, anche se a brevissima distanza di tempo
= g quindi al npooni in ragione di metd clascuno, e perché,
previe ricostruzione del patrimonio ereditario, fosse ordinata la
divisione ed assegnata & lui la meta spettantegli con la relativa
fruttificazione.

La convenuta, costitwitasi, chiese il rigewto della domanda
nonché, in riconvenzionale, che fosse dichiarata la commorienza
dei coniugl Silliti Gagliano e della loro figlis e la simulazione
della cessione i credito di cul all'sito 7 glugno 1966, che fi-
gurava a favore della Gaglisno Rosa mentre in effetti era stata
compiuta dal cedente Francesco Gallo a vantaggio di Giuseppe
Sillieti, suo creditore.

All'udienza del 23 marzo 1973 Vattore modificd la domanda e
chiese Dattribuzione dell’intero zese ereditario, sull'assunto che nel
sinistro Gagliano Hosa ers deceduta dope il marilo e la figlia.

Mel corso del giudizio inmtervennero Maranna e Michelangelo
Gagliano, germani della defunta Gagliano Roga, 1 quali chiesero
di essere riconosciuti coeredi delfa sorella per un terze ciascuno.

Al tribunale con sentenza 21 oliobre-12 novembre 1980 dichiard
che Veredity dei coniugi Sillitti Giuseppe ¢ Gagliano Rosa si era
devoluta alla loro figlis Sillitti Santina deceduta successivamente,
¢ quindi, alla morte di costed, ai nonni Gagliano Attilic e Galifi
Santa in ragione di metd ciascuno; rigettd le altre domande.

Ritenne che la Sillii Santine fosse sopravvissuta di pochi
minuti 3] pedre ed anche alla madre, ma che quest'ultima non
risultasse deceduta dopo il marito; che di conscguenza tutta

(1} MNon constano precedentl specifici sul punto. Tuttayia, [a rara
glutlsprudenza sul problema in esame & coslante nel ritencee che la
norma sulls cd, commorienza sia une semplice spplicazione  dei
principl in mateda di prova: cofr. Cass. 3 aprile 1992, n. 683, Foro it.,
1962, I, 620, secondo cui la prova dells sopravvivenzs o premorienza
di una pessona rispetto ad  un‘alirn pud  essere ragglunta  anche
mediants le presunziond legali di coi pgli are. 58 e 61 cc., che fanno
coincidere, fino » prove contraria, la morte con i momento cui risale
lultima notizia deli’sssente; App. Firenze 4 magaio 1959, id., Rep.
1959, voce Commorienza, n. 1.

La decisione in epigrale ¢ perfetiamente aderente alla tesi prospesta.
ta in dottrine da Sawtore Passarevil, Commorienza, vooe dell'Emci-
clopedia del dirireo, Milano, 1970, VI, 978, L's. ha rilevato che, ai
sensi dell'art. 4 ce., wa farta una distingione fondamentale: =se la
sopravvivenza viene invocata a fondamento della domanda o dell'sece-
zione non $i ha effcttivamente una deruga al principio dell'oners della
prova, ma se la soprovvivenza viene negats, perché la domanda o
l'eccezione 8i fonda sulla pon sopravvivenea di un'alira persona, allors
si ha cflettivamente una deroga al principio sull'onere della prova,
questo viene invertito, e dunque non pud negarsi Uintreduzione con
lart, 4 ce. di una presunzions legale beninteso non come la legge
dice impropriamenie di * eommoricnza’ ma di "non soprevvivenza ',
senza che rilevi al riguardo wna distinzione fra premorienza e commo-
rignza ». LUZZATTO, Commoricrzy, voce del Nowissimo digesio, Toring,
1959, IV, 674, ritiene che Fart. 4 cc. tende ad escludere ke conscguen-
e giuridiche derivanti dalla sopravvivenza di un sopeetto ad un aliro,
qualors questa non possa dimostrarsi con certezza e che pertanto deve
ricorrersi o norme supplementari (sopraftutto in materia i succession
e di ai di liberalith in gencre) per oftenere Dulteriore effetio
subordinato alle sopravvivenza delle persone, Clr, inclire, Onoer, Le
persone fisichke ed 1 diritti della personafitd, in Glur. sist. civ, e
comint, fondata da Bigiavi, Torino, 1965, 77; Proterrl, Persone
fisiche e giuridiche, in Comnt, cod. civ, dirette da DE Magminog,
Novara, 1971, 54; ¢ DocLiorn, Le persone fisiche, in Trattate df diritto
ciwile, diretto da Resciewo, 2, 1982, 26,
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Peredity  dei coniugi  Silliti-Gegliano sl fosse devoluta alla
predetta lore unica figlia e perfanto, ai sensi dell'url. 569 c.c., agli
ascendenti della linea paterna per una metd e per l'altra meta a
quelli della linea materna.

Sull'appello principale di Galifi Santa ¢ su guelli incidentali di
Marianna e Michelangelo Gagliano, lz Corte d'appello di Palermo
con sentenza 19 seftembre 1931-5 aprile 1982, in riforma della
decisione impugnata, dichiatd aperta la successione legittima dei
coniugi Sillitd Giuseppe ¢ Gaglisno Rosa ¢ della loro figlia
Sillieti Santina, morti tutti contemporancamente il 17 aprile 1971;
rigettd ogni altra domanda dell'appellante Galifi e tutte quelle
proposte con gli appelli incidentall,

Osservd in motivazione che esatfamente i primi giudici non
avevano ritenuto attendibili le indicazionti dell'ora della morte
trascritte nei reglstd dello stalo civile, perché sicuramente privi di
cortezza ¢ di affidamento risultavano, in proposito, gli accerts-
menti medicodegali che costituiveno la comune unica fonte delle
comunicozioni in conformita delle quali erano stati formati gli
giti di morte; che in mancanza di elememti certi di prova
generica, ai fini dell'accertamento delle pretese ereditarie in con-
troversin, dovevasi ricercare se fossero state [ornite prove spe-
cifiche della sopravvivenza della moglie o della figlin del Sillied,
riferite al ristretto arce di tempo tra il verificarsi del sinistro ¢
l'arrive in cspedale delle donne gid morte, e ciod dalle ore 16,30
sile ore 1650; che l'onere di questa prova incombeva cerlamente
agli appellad, eredi legittimi di Gaglisno Rosa, che di eostei
avevano alffermato la sopravvivenza sl marie ed alla figlia,
essendo indiscutibile che in difetto dovesse trovare applicazione il
criterio sussidiaro della commorienza sancite dall’art, 4 cc.

La corte di merito ritenne quindi che la prova assunta in
prime cure non consentisse di considerare certa la sopravvivenza
della Gagliano, e che non molie diversi risultassero gli elementi
probatori riguardanti Sillitti Santina, la cui sopravvivenza ai
genitori — affermata dal tribunale — cra stata con raglone
escluza dall'appellante Galifi.

Congeguentemente, secondo i giudici d'appello, ncssuna devalu-
zione di eredith vi era stata tra 1 Sillitt Giuseppe, la figlia
Santina e la moglie Gapliano Rosa, dovendes], a norma dell'art. 4
cit., considerare tutti deceduti nello stesso tempo, onde per
clascuno di essi si era aperta la successione legittima.

Avverso tale sentenza ha proposto ticorso per cassazione la
Gegliano Marisnna, in base & due motivi di censurs, Resiste, la
Galifi, con controricorso.

Muotivi della decisiong., =- Con il primo mezzo di ricorso la
ricorrente denuncia vielazione degli art. 115 ¢ 116 c.pe., 132, n.
4, stesso codice, 1362 55, ¢ 2729 c.c., nonché difetio e contraddit-
terieth di motivazione, sostenendo che la corte di merito, anziché
sepuire | dettami della loglea ed i criteri interpretativi stabiliti
dalla [egge, 51 & affidata @ congetture, supposizioni ed afermazio-
ni apedittiche, contrarie agli insegnamenti della comune esperien-
za ¢ del buon senso, basando il seo ragionamenio su un
presupposta errate, & ¢iot che lo doe donne vittime dell'incidente
avessero entrambe subito gravi lesioni cranio-encefaliche contusive,
di entith tale da causarne il decesso immediato al momento del
sinistre;  inoltre, interpretando e valutendo im modo inesatto e
distorto le disposizioni dei testi e le altre risultanze processuali.

La censura & destituita di fondamento. Giova innanzituro
premettere che nel gludizio di cassaziene non & consentito un
ricsame del merito della controversia neppure attraverso la de-
nuncia di un vizlo di motivazione ex art. 360, n. 5, cpe., in
guanto tale norma nei suei limiti e nella finalith sua propria, &
volta unicamente al conirollo della legalita sul modo e sui mezzi
adoperatl dul giudice del merito nella motivazione della sun
decisione, al fine di sccertare se questa sia coerente nella esposi-
zione delle regioni e delle fonti di convincimento, in modo da
rendere possibile la verifica ed il riscontro del processo logico
seguito. Pertanto, un riesame nel merito delle risultanze di causa
& victato in questa sede, in cui & leglimo invece il controlla
sulla congruith ¢ logicith della motivazione ed a tale fine va
controllate se il giudice abbia fatto buon geverno del potere di
esame degli elementi processuali, tenendo conto di tutto 1 mate-
riale probatorio emergente dagli aii ¢ valutandone in contenuto
in maniera che sia logicamente coerente,

La valutazione dell'attendibilith dei testi, sulls maggiore o
mincre credibilith delle loro affermazioni ¢ sulla rilevanza delle
singole deposizioni a confromto di alire visulienze processuali, &
rimessa, di conseguenza, all’apprezzamento del giudies di merito,
il quale, nel porre a fond to della decisione una fonte di
prova con esclusione delle altre, non incontra altro limite che
quello di indicare le ragioni del proprio convincimento con una
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glutlsprudenza sul problema in esame & coslante nel ritencee che la
norma sulls cd, commorienza sia une semplice spplicazione  dei
principl in mateda di prova: cofr. Cass. 3 aprile 1992, n. 683, Foro it.,
1962, I, 620, secondo cui la prova dells sopravvivenzs o premorienza
di una pessona rispetto ad  un‘alirn pud  essere ragglunta  anche
mediants le presunziond legali di coi pgli are. 58 e 61 cc., che fanno
coincidere, fino » prove contraria, la morte con i momento cui risale
lultima notizia deli’sssente; App. Firenze 4 magaio 1959, id., Rep.
1959, voce Commorienza, n. 1.

La decisione in epigrale ¢ perfetiamente aderente alla tesi prospesta.
ta in dottrine da Sawtore Passarevil, Commorienza, vooe dell'Emci-
clopedia del dirireo, Milano, 1970, VI, 978, L's. ha rilevato che, ai
sensi dell'art. 4 ce., wa farta una distingione fondamentale: =se la
sopravvivenza viene invocata a fondamento della domanda o dell'sece-
zione non $i ha effcttivamente una deruga al principio dell'oners della
prova, ma se la soprovvivenza viene negats, perché la domanda o
l'eccezione 8i fonda sulla pon sopravvivenea di un'alira persona, allors
si ha cflettivamente una deroga al principio sull'onere della prova,
questo viene invertito, e dunque non pud negarsi Uintreduzione con
lart, 4 ce. di una presunzions legale beninteso non come la legge
dice impropriamenie di * eommoricnza’ ma di "non soprevvivenza ',
senza che rilevi al riguardo wna distinzione fra premorienza e commo-
rignza ». LUZZATTO, Commoricrzy, voce del Nowissimo digesio, Toring,
1959, IV, 674, ritiene che Fart. 4 cc. tende ad escludere ke conscguen-
e giuridiche derivanti dalla sopravvivenza di un sopeetto ad un aliro,
qualors questa non possa dimostrarsi con certezza e che pertanto deve
ricorrersi o norme supplementari (sopraftutto in materia i succession
e di ai di liberalith in gencre) per oftenere Dulteriore effetio
subordinato alle sopravvivenza delle persone, Clr, inclire, Onoer, Le
persone fisichke ed 1 diritti della personafitd, in Glur. sist. civ, e
comint, fondata da Bigiavi, Torino, 1965, 77; Proterrl, Persone
fisiche e giuridiche, in Comnt, cod. civ, dirette da DE Magminog,
Novara, 1971, 54; ¢ DocLiorn, Le persone fisiche, in Trattate df diritto
ciwile, diretto da Resciewo, 2, 1982, 26,
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Peredity  dei coniugi  Silliti-Gegliano sl fosse devoluta alla
predetta lore unica figlia e perfanto, ai sensi dell'url. 569 c.c., agli
ascendenti della linea paterna per una metd e per l'altra meta a
quelli della linea materna.

Sull'appello principale di Galifi Santa ¢ su guelli incidentali di
Marianna e Michelangelo Gagliano, lz Corte d'appello di Palermo
con sentenza 19 seftembre 1931-5 aprile 1982, in riforma della
decisione impugnata, dichiatd aperta la successione legittima dei
coniugi Sillitd Giuseppe ¢ Gaglisno Rosa ¢ della loro figlia
Sillieti Santina, morti tutti contemporancamente il 17 aprile 1971;
rigettd ogni altra domanda dell'appellante Galifi e tutte quelle
proposte con gli appelli incidentall,

Osservd in motivazione che esatfamente i primi giudici non
avevano ritenuto attendibili le indicazionti dell'ora della morte
trascritte nei reglstd dello stalo civile, perché sicuramente privi di
cortezza ¢ di affidamento risultavano, in proposito, gli accerts-
menti medicodegali che costituiveno la comune unica fonte delle
comunicozioni in conformita delle quali erano stati formati gli
giti di morte; che in mancanza di elememti certi di prova
generica, ai fini dell'accertamento delle pretese ereditarie in con-
troversin, dovevasi ricercare se fossero state [ornite prove spe-
cifiche della sopravvivenza della moglie o della figlin del Sillied,
riferite al ristretto arce di tempo tra il verificarsi del sinistro ¢
l'arrive in cspedale delle donne gid morte, e ciod dalle ore 16,30
sile ore 1650; che l'onere di questa prova incombeva cerlamente
agli appellad, eredi legittimi di Gaglisno Rosa, che di eostei
avevano alffermato la sopravvivenza sl marie ed alla figlia,
essendo indiscutibile che in difetto dovesse trovare applicazione il
criterio sussidiaro della commorienza sancite dall’art, 4 cc.

La corte di merito ritenne quindi che la prova assunta in
prime cure non consentisse di considerare certa la sopravvivenza
della Gagliano, e che non molie diversi risultassero gli elementi
probatori riguardanti Sillitti Santina, la cui sopravvivenza ai
genitori — affermata dal tribunale — cra stata con raglone
escluza dall'appellante Galifi.

Congeguentemente, secondo i giudici d'appello, ncssuna devalu-
zione di eredith vi era stata tra 1 Sillitt Giuseppe, la figlia
Santina e la moglie Gapliano Rosa, dovendes], a norma dell'art. 4
cit., considerare tutti deceduti nello stesso tempo, onde per
clascuno di essi si era aperta la successione legittima.

Avverso tale sentenza ha proposto ticorso per cassazione la
Gegliano Marisnna, in base & due motivi di censurs, Resiste, la
Galifi, con controricorso.

Muotivi della decisiong., =- Con il primo mezzo di ricorso la
ricorrente denuncia vielazione degli art. 115 ¢ 116 c.pe., 132, n.
4, stesso codice, 1362 55, ¢ 2729 c.c., nonché difetio e contraddit-
terieth di motivazione, sostenendo che la corte di merito, anziché
sepuire | dettami della loglea ed i criteri interpretativi stabiliti
dalla [egge, 51 & affidata @ congetture, supposizioni ed afermazio-
ni apedittiche, contrarie agli insegnamenti della comune esperien-
za ¢ del buon senso, basando il seo ragionamenio su un
presupposta errate, & ¢iot che lo doe donne vittime dell'incidente
avessero entrambe subito gravi lesioni cranio-encefaliche contusive,
di entith tale da causarne il decesso immediato al momento del
sinistre;  inoltre, interpretando e valutendo im modo inesatto e
distorto le disposizioni dei testi e le altre risultanze processuali.

La censura & destituita di fondamento. Giova innanzituro
premettere che nel gludizio di cassaziene non & consentito un
ricsame del merito della controversia neppure attraverso la de-
nuncia di un vizlo di motivazione ex art. 360, n. 5, cpe., in
guanto tale norma nei suei limiti e nella finalith sua propria, &
volta unicamente al conirollo della legalita sul modo e sui mezzi
adoperatl dul giudice del merito nella motivazione della sun
decisione, al fine di sccertare se questa sia coerente nella esposi-
zione delle regioni e delle fonti di convincimento, in modo da
rendere possibile la verifica ed il riscontro del processo logico
seguito. Pertanto, un riesame nel merito delle risultanze di causa
& victato in questa sede, in cui & leglimo invece il controlla
sulla congruith ¢ logicith della motivazione ed a tale fine va
controllate se il giudice abbia fatto buon geverno del potere di
esame degli elementi processuali, tenendo conto di tutto 1 mate-
riale probatorio emergente dagli aii ¢ valutandone in contenuto
in maniera che sia logicamente coerente,

La valutazione dell'attendibilith dei testi, sulls maggiore o
mincre credibilith delle loro affermazioni ¢ sulla rilevanza delle
singole deposizioni a confromto di alire visulienze processuali, &
rimessa, di conseguenza, all’apprezzamento del giudies di merito,
il quale, nel porre a fond to della decisione una fonte di
prova con esclusione delle altre, non incontra altro limite che
quello di indicare le ragioni del proprio convincimento con una




